Inhalt der Sitzung vom 23.01.2012

Vor Eintritt in die Tagesordnung stellte GR Prof. Dr. Dr. Ulrich Mende (SPD) im Namen der Fraktionen der SPD
und GLP den Antrag, den TOP 5 von der TO zu nehmen. Es gabe hier noch Punkte, die der Kldrung bedrfen.
Diese Diskussion ware allerdings fiir die Zuhdrer uninteressant, deshalb solle der TOP in den Ausschuss verwiesen
werden.

GR Dr. Stephan Verclas (PL) sagte, die PL sehe keinen weiteren Beratungsbedarf.

GR Karl Schleich (CDU) sagte, die CDU kénne diesem Antrag zustimmen.

Der Antrag wurde mehrheitlich angenommen mit 11 Ja-Stimmen von CDU (6), SPD (3) und GLP (2), bei 7
Gegenstimmen der PL und 1 Enthaltung des BGM.

TOP 0 2

Vorhabenbezogener Bebauungsplan und o6rtliche Bauvorschriften ,,Nahversorgung und Wohnen in
der Ortsmitte" — Aufstellungsbeschluss — Billigung der Vorentwiirfe — Friihzeitige Offentlichkeits-
und Behdrdenbeteiligung

Die ehemalige Gaststatte ,Adler" in der Schwetzinger StraBe war seit Anfang des 20. Jahrhunderts bis zu den
80er Jahren ein bedeutender Mittelpunkt im Plankstadter Ortsleben. Ausgeldst durch gestiegene Anforderungen
und Anspriiche an Gastronomiebetriebe wurden Ende der 80er Jahre unter Beteiligung der kommunalen Gremien
neue Konzepte zur Nutzung des Saals und der Gaststatte entwickelt, um den Standort fiir eine weitere
gastronomische Nutzung langfristig zu sichern und auszubauen. Aus den verschiedensten Griinden konnten die
damaligen Planungen nicht umgesetzt werden. In den nachfolgenden Jahren verlor die Nutzung des Saals fiir
oOrtliche Veranstaltungen immer mehr an Bedeutung und auch neue Konzepte konnten den schleichenden
Niedergang nicht mehr aufhalten. Im Jahr 2007 endete die letzte Nutzungsphase als Musik-Gaststdtte. Seither
steht das Gebaude leer.

Die Suche nach neuen Nutzungen fiihrte danach zu keinen realisierbaren Ergebnissen. Erschwerend war sicherlich
die Denkmaleigenschaft verschiedener Gebaudeteile. Neue Nutzungen waren nur unter Berlicksichtigung des
denkmalgeschitzten Gebdaudebestands mdglich. Kann allerdings keine sinnvolle neue Nutzung erreicht werden,
muss die Frage gestellt werden, wie das Denkmal auf Dauer erhalten werden soll und ob ein Erhalt unter diesen

Voraussetzungen sinnvoll ist.

Unter Berlicksichtigung der aktuellen unbefriedigenden Versorgungssituation in der Ortsmitte, der weiteren
Zunahme des Anteils dlterer Menschen an der Gesamtbevélkerung und der mit zunehmendem Alter
einhergehenden eingeschrankten Mobilitdt hat der Gemeinderat am 26.07.2010 die Verbesserung der
Versorgungssituation in der Ortsmitte mit Artikeln des taglichen Bedarfs, insbesondere Lebensmittel, als eines der
wichtigsten Sanierungsziele beschlossen.

Erste Planungsiiberlegungen wurden dem Gremium anlasslich der Bauausschusssitzung am 10.01.2011 und
04.07.2011 vorgestellt. Daneben wurden Gesprache mit dem Grundstlickseigentiimer gefiihrt und die
wirtschaftlichen Machbarkeitsvoraussetzungen definiert. In der nichtoffentlichen Gemeinderatssitzung am
18.07.2011 wurde dem Konzept zum Abbruch des Gebaudebestandes auf dem betreffenden Areal und dem
dortigen Neubau von Gebauden zur Sicherung der Nahversorgung und Schaffung von weiterem Wohnraum
mehrheitlich zugestimmt. Vor diesem Hintergrund hat die Firma INWO Projektgesellschaft Beta GmbH als
Vorhabentragerin am 22.09.2011 einen Antrag auf Erstellung eines Vorhabenbezogenen Bebauungsplans fiir die



betreffenden Grundstiicke des Areals gestellt. Ziel der Planung ist nach Abbruch des Gebaudebestandes die
Errichtung eines Gebdudes fiir einen EDEKA-Treff 3000 Lebensmittelmarkt mit einer Verkaufsflache von 600 m?2
und einer kleineren erganzenden Ladeneinheit sowie flir weitere gewerbliche Biiro- oder Praxisnutzungen und
Wohnungen in den Obergeschossen. Im riickwartigen Grundstiicksbereich soll ein zweites Gebdude mit
Wohnnutzung entstehen. Notwendige Stellpldtze sollen entlang der Schwetzinger StraBe und zwischen den
beiden Gebauden nachgewiesen werden.

In der Bauausschusssitzung am 11.10.2011 wurde eine Planung vorgestellt, die sich nach Auffassung der
Ausschussmitglieder durch giebelstandige Elemente besser in die Ortsmitte einfiige.

Die gemaB Baugesetzbuch vorgeschriebenen Verfahrensschritte zur Beteiligung der Offentlichkeit am
Planungsprozess wurden durch eine diesen Verfahrensschritten vorangestellte Birgerversammlung am
05.12.2011 ergénzt.

Am 14.12.2011 fand in Schwetzingen eine Besprechung der Blirgermeister von Plankstadt, Schwetzingen,
Oftersheim und Vertretern des Nachbarschaftsverbandes statt. Es wurden keine Auswirkungen des geplanten
Einzelhandelsvorhabens auf das interkommunale Leitbild festgestellt.

In der Bauausschusssitzung am 09.01.2012 wurde den Ausschussmitgliedern das Einzelhandels-konzept fiir
Plankstadt, Oftersheim und Schwetzingen und die Auswirkungsanalyse zu Lebensmittelmarktansiedlungen in
Plankstadt ausfiihrlich erlautert.

GR Waldecker (PL) sagte, dass dieses Vorhaben den Gemeinderat nun schon seit Jahren beschaftige. Jetzt solle
die Vorarbeit konkretisiert werden und man kénne eine sinnvolle Losung flir das Adler-Areal und die Biirgerinnen
und Biirger schaffen. Es gabe immer wieder Klagen aus der Bevolkerung, dass es innerorts keine
Einkaufsmaoglichkeiten gabe. Man habe nun die historische Chance, stadtebauliche Impulse zu setzen, sollte dabei
aber nicht vergessen, dass man bei dem Adler-Areal Gber Privateigentum spreche. Niemand wolle, dass sein
Eigentum Gegenstand 6ffentlicher Spekulationen werde und schon gar nicht lasse man sich gerne diktieren, was
mit dem personlichen Eigentum geschehen solle. Nach langen innerfraktionaren Diskussionen kdnne man der
kleinen Losung ohne Einbeziehung des Grundstlicks Schwetzinger Str. 23 zustimmen, beantrage aber
Einzelabstimmung.

GR Dr. Weis (CDU) sagte, es gehe nicht darum, fiir das Adler-Areal eine Nutzung zu finden. Das miisse der
Privateigentimer selbst tun. Ob das stadtebauliche Signal gut sei, wage er zu bezweifeln. Information sei das,
was alle brduchten, um eine gute Entscheidung zu finden. Allerdings laufe das hier immer schleppend. Das
Gutachten sei der CDU im Oktober 2011 in die Hénde gefallen. Er benannte den Einzelhandelserlass fiir Baden-
Wirttemberg, eine Vorschrift, wie zu entscheiden sei. Er habe den Eindruck, dass man erst einmal alles kaputt
machen wolle, um es dann wieder neu aufzubauen. Der ,Ihre Kette"- Markt sei im Bestand gefdhrdet, was er aus
dem Gutachten entnommen hatte. Leider hatten wohl nicht alle Gemeinderate dieses Gutachten gelesen. Man
musse sich den Rat der Gutachter zu Herzen nehmen und den Bestand des Standortes Schubertstrae nicht
leichtfertig gefdhrden. Er vertrat die Meinung, dass man das Konzept in Frage stellen misse und appellierte an
Horst Kolb und Fredi Engelhardt als Einzelhandler. Es sei eine Entscheidung Adler oder den Standort
Schubertstrae. GR Dr. Weis sprach von einer fragwiirdigen Vorgehensweise der Verwaltung und des
Biirgermeisters, der die Interessen der Investoren vertrete. Er begriite, dass man Zeit hatte, das Gutachten zu
lesen und sagte, dass man mit dem vorgelegten Konzept nicht zu einer Verbesserung beitragen wiirde.



BGM Schmitt reagierte mit starkem Befremden auf die Aussagen von GR Dr. Weis. Er stellte klar, dass man
keinesfalls davon sprechen kénne, dass das Gutachten der CDU in , die Hande gefallen sei*. Es wurde im
Ausschuss in der Oktobersitzung 2011 offiziell vorgestellt und anschlieBend an die Fraktionsvorsitzenden
versandt. Die vorgelegten Planungen wurden Uber 3 Jahre gemeinsam mit dem Rat entwickelt und in vielen
Sitzungen diskutiert, so dass von einer schleppenden Information keine Rede sein kdnne. Auch die weiteren
unsachlichen Vorwirfe wies der BGM deutlich zurlick. Das Einzelhandelskonzept — mit klarer Aussage zur
Ansiedlung von Lebensmitteleinzelhandel auf dem Areal Adler - hatte der GR 2009 einstimmig beschlossen. Die
Ziele der Ortskernsanierung — wesentliches Ziel dabei war die Ansiedlung eines Lebensmittelmarktes auf dem
Adler-Areal — wurden vom Gemeinderat 2010 ebenfalls einstimmig beschlossen. Genau diese Vorgaben habe die
Verwaltung Schritt fiir Schritt weiter entwickelt und umgesetzt. Er kdnne deshalb nicht erkennen, was daran
fragwirdig sei und stellte auch klar, dass er mit der bisherigen Umsetzung der Gemeinderatsbeschliisse
ausschlieBlich die Interessen der Gemeinde Plankstadt vertreten habe.

Bgm Schmitt stellte weiterhin klar, dass aus dem Gutachten eindeutig hervor gehe, dass die Beeintrachtigung
bestehender Einzelhandelsgeschéfte durch jeden einzelnen Standort fiir sich gering sei, lediglich die Summe aller
Standorte eine kritische GroBe erreiche. Um dieses zu vermeiden, schlage der Gutachter vor, an dem aktuellen
Penny-Standort im Gewerbering zuklinftig Lebensmitteleinzelhandel im Rahmen einer Bebauungsplananderung
auszuschlieBen, was auch vorgesehen sei. Das Gutachten komme zu der klaren Aussage, dass die Starkung des
Ortszentrums fiir Plankstadt von strategischer Bedeutung sei, weshalb auch gewisse Beeintrachtigungen des
Standortes SchubertstraBe zu akzeptieren seien (BGM Schmitt prasentierte die entsprechenden Auszilige aus dem
Gutachten). Die Biirger/innen kdnnten sich dariiber gerne auf der Internetseite der Gemeinde informieren, wo die
wesentlichen Aussagen der Gutachten veréffentlicht seien. BGM Schmitt sagte, dass er den Richtungswechsel in
der Entscheidung der CDU-Fraktion, die bereits 2008 fiir einen Lebensmitteldoppelstandort an der
Mehrzweckhalle (MZH) - ohne den Ortskern einzubeziehen - votiert habe, seit Juli 2011nicht nachvollziehen
konne.

GR Dr. Weis (CDU) sagte, die CDU sei fiir die Ansiedlung eines Einzelhandlers. Nur sei die Krote, die man
schlucken misse, zu groB und es gabe zu viel Kollateralschaden.

GR Wacker (SPD) sagte, dass TOP 2 eng mit TOP 3 verflochten sei. Die Varianten wurden im Ausschuss
vorgestellt, dabei sei zu bemerken, dass die Variante ,Gro3" absolut indiskutabel sei, da dieses Konzept nicht
tragfahig sei. Auch die Variante ,klein® sei duBerst kritisch zu sehen. Die geplante Verkaufsflache des , Treff 3000"
sei zu groB. Es bestehe die Option, dass die Inhaberin des ,Ihre Kette" — Marktes in der SchubertstraBe die
Verkaufsraume als Filiale betreiben wolle. Sie sagte weiter, dass man einen Investor brauche, der den
Bediirfnissen an der fraglichen Stelle Rechnung trage. Notfalls misse die Gemeinde mit Zuschiissen ein solches
Konzept fordern. Die Parkpldtze seien auch in den vorgestellten Vorschlagen zu wenig und an einer gefahrlichen
Stelle. Man solle Teile der Fassade des Adlers in ein architektonisches Gesamtkonzept einbinden und den
Denkmalschutz beachten.

Bgm Schmitt stellte kurz klar, dass Frau Sauer, die Betreiberin des Marktes ,Ihre Kette", ein Gesprach mit der
Verwaltung hatte, in welchem sie zwar grundsatzlich Interesse an dem Markt auf dem Adler-Areal geduBert habe,
sie jedoch erst bis vorauss. Marz priifen miisse, ob das Projekt fiir sie auch tatsachlich realisierbar sei.

GR Hohl (GLP) sagte, dass diese Vorhaben mit dem Investor stehen und fallen wiirden. Der Investor sei am
Adler-Areal nicht interessiert, wenn er keine 2 Markte an der Mehrzweckhalle realisieren kdnne. GR Hohl sprach
sich gegen den Abriss des denkmalgeschiitzten Adlers aus und vertrat die Auffassung, der Ortsmittelpunkt von



Plankstadt wiirde nicht nur Gber Lebensmittel definiert. Die Verwaltung solle Gber ihren Schatten springen und
erkennen, dass Lebensmittel nicht alternativlos seien. Das falle dem Biirgermeister natiirlich schwer, da er ein
~Immobilien- und Verwertungsfritze" sei, das miisse einmal gesagt werden.

BGM Schmitt verbot sich eine derartige Beleidigung und wies diese Behauptung deutlich von sich. Er ermahnte
GR Hohl sachlich zu bleiben und wies ihn darauf hin, dass hier kein Platz fiir persénliche Beleidigungen sei. Sollte
dies noch einmal vorkommen werde er GR Hohl der Sitzung verweisen missen.

GR Hohl nahm seine Aussage zurlick. Er fiihrte weiter aus, dass man den Adler zu einem Vereins- und
Versammlungshaus umbauen solle und Frequenzbringer anders definieren misse.

BGM Schmitt sagte, dass die Vereine ein solches Objekt wohl weitgehend abends nutzen wiirden und fragte,
welche Frequenz GR Hohl tagstiiber sehe?

GR Hohl sagte, er werde dazu unter TOP 4 nahere Ausfiihrungen machen.

GR Breitenblicher (PL) sagte, dass man sich im Ortskern schon zu Zeiten von Biirgermeister Huckele um eine
Verbesserung bemiiht habe. Deutlich Gber 70 % der Kaufkraft aus Plankstadt flieBe im Moment in Markte anderer
Gemeinden. Sie fragte, wie viele Beschwerden der Anwohner wegen Larmbeladstigung es wohl bei einem Biirger-
und Vereinshaus geben werde, und wo man die in wesentlich gréBerer Zahl benétigten Parkplatze sehe?
Weiterhin fragte sie, wer das bezahlen solle, da die Vereine dies wohl nicht leisten kénnten.

Nach der Abstimmung erklarte Bgm Schmitt, dass er davon ausgehe, dass die Fraktionen, die das Vorhaben
gerade abgelehnt hatten, mit realisierbaren Konzepten auf die Verwaltung zukommen werden, um das im Rat
einstimmig gefasste Ziel der Ortskernsanierung mit Ansiedlung einer Nahversorgung im Zentrum doch noch zu
erreichen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich abgelehnt bei 8 Ja-Stimmen der PL (GRe Engelhardt, Kolb, Dr. Klimpel-Schoffler, Waldecker,
Breitenblicher, Dr. Veclas und Layer) und des Bgm, bei 11 Gegenstimmen der CDU (GRe Wolf, Schleich, Schuster,
Helmling, Berger, Dr. Weis), SPD (GRe Wacker, Dr. Mende, Schneider) und GLP (GRe Hohl und Schiiller).

TOPO 3

Vorhabenbezogener Bebauungsplan und ortliche Bauvorschriften , Einzelhandelsstandort
JahnstraBe" — Aufstellungsbeschluss — Billigung der Vorentwiirfe — Friihzeitige Offentlichkeits- und
Behordenbeteiligung

Ein wichtiges Planungsziel der Gemeinde Plankstadt besteht in der Sicherung und Starkung der 6rtlichen
Lebensmittel-Nahversorgung. Als Grundlage entsprechender planerischer Entscheidungen wurde als Erganzung zu
dem Leitbild des Nachbarschaftsverbandes Heidelberg-Mannheim vom Marz 2009 eine Auswirkungsanalyse zur
Ansiedlung von Nahversorgungseinrichtungen in Plankstadt erarbeitet. Das Gutachten kommt zusammenfassend
zu folgenden Empfehlungen: Sowohl die geplante Ansiedlung der beiden Lebensmittelmarkte EDEKA und Penny
am Planstandort JahnstraBe als auch die Ansiedlung der Treff 3000-Filiale am innerértlichen Standort sind unter
raumordnerischen Gesichtspunkten wiinschenswert und zuldssig. Als Voraussetzung fiir die raumordnerische
Vertraglichkeit der beiden MaBnahmen ist eine Nachfolgenutzung mit Lebensmittelsortimenten am Altstandort des
Penny-Markts im Gewerbering durch geeignete Instrumente auszuschlieBen. Planungsiiberlegungen wurden dem



Gemeinderat anldsslich der Bauausschusssitzungen am 10.01.2011 und 04.07.2011 vorgestellt und in der
nichtéffentlichen Gemeinderatssitzung am 18.07.2011 wurde dem ,,Doppelstandort EDEKA und Penny" in der
JahnstraBe und dem Verkauf der dafiir benétigten Fladche zugestimmt.

Die gemaB Baugesetzbuch vorgeschriebenen Verfahrensschritte zur Beteiligung der Offentlichkeit am
Planungsprozess wurden durch eine Blirgerversammlung am 05.12.2011 erganzt.

Es wurden keine Auswirkungen des Vorhabens auf die Ziele des interkommunalen Leitbildes festgestellt.

GR Waldecker (PL) sagte, dass es einen Beschluss aus dem Jahre 2008 gabe, in dem das Gremium schon einmal
einem Doppelstandort zugestimmt habe. Man wurde deutlich von Experten informiert, dass weit Gber 70 % der
Plankstadter Kaufkraft im Moment aus Plankstadt abflieBe. Er zitierte wie folgt aus dem Einzelhandelsgutachten:
»Durch die geplanten Vorhaben kann Kaufkraft aus dem Umland nach Plankstadt zuriickgeholt werden, weshalb
eine deutliche Steigerung der Bindungsquote mdglich ist, wodurch, wie im Einzelhandelskonzept erlautert,
zusatzliches Ansiedlungspotenzial besteht und eine deutliche Verbesserung der Nahversorgung in Plankstadt
erreicht werden, wie es auch als vorrangiges Ziel festgehalten wurde". An GR Dr. Weis gerichtet, stellte er klar,
dass die PL das Gutachten sehr genau gelesen habe und wies damit auch dessen Aussagen unter TOP 2 zuriick,
dass das vorgelegte Konzept nicht zur Verbesserung der Nahversorgung beitrage. Die PL spreche sich fiir einen
Standort an der Mehrzweckhalle aus. Er gab die Zustimmung der PL.

GR Dr. Weis (CDU) sagte, dass hier Kroten geschluckt wiirden, die man gar nicht schlucken misse. Er sehe hier
eine Kehrtwende ohne Erkenntniszuwachs bei der PL. Er gab die Ablehnung der CDU.

GR Wacker (SPD) sagte, man brauche eine echte Nahversorgung im Zentrum und miisse inhabergefiihrte
Geschafte unterstitzen. Wenn ,Ihre Kette"™ im 2. Ortszentrum in der Schubertstrae kaputt gehe, seien die
dortigen Anwohner die Leidtragenden. Der Standort MZH sei mit dem Leitbild nur bedingt vereinbar. Man brauche
einen Investor, der das realisiere was man brauche. Sie gab die Ablehnung der SPD.

GR Schiiller (GLP) sagte, dass die GLP bereits 2004 gegen den Netto-Markt und fiir die Ansiedlung eines
Lebensmittelmarktes in der Ortsmitte gewesen sei. Sie gab die Ablehnung der GLP.

GR Engelhardt (PL) sagte, dass er sich im Jahr 2004 bei der Ansiedlung des Netto-Marktes aus folgenden
Griinden enthalten habe: Es gabe immer 2 Seiten. Einzelhandel und Endverbraucher. Es gabe viele Biirgerinnen
und Biirger, die aus unterschiedlichen Griinden auf einen Discounter angewiesen seien. Dies habe er damals als
Gemeinderat bericksichtigt, wie es auch erforderlich sei, auch wenn er Einzelhdndler sei. Es zéhle das Wohl und
die Bedirfnisse der Blirgerinnen und Biirger. Er verwies weiter auf den unaufhaltsamen stetigen Riickgang des
Einzelhandelsangebots in Plankstadt, da die groBen Unternehmen letztlich den kleinen Einzelhandel ersetzen
wirden. Die Biirgerinnen und Biirger stimmen mit den FiiBen ab, was man nicht bewerten, sondern akzeptieren
misse. Man brauche eine ordnungsgemaBe Nahversorgung in Plankstadt, weshalb man an den groBen
Unternehmen letztlich nicht vorbei komme. Man miisse deshalb alles realistisch sehen, was er leider bei vielen
Aussagen und Stellungnahmen der Ratskollegen vermisse.

GR Dr. Weis (CDU) fragte, ob man die Sitzung fiir 5 Min. unterbrechen wolle, damit sich die PL beraten kdénne.

GR Dr. Verclas (PL) antwortete, dass GR Dr. Weis fiir die PL nichts beantragen brauche. Sollte die CDU jedoch



noch internen Beratungsbedarf haben, so kénne man dem gerne entgegen kommen.

Bgm Schmitt sagte, dass er 2008 bereits erklart hatte, dass er einen damals vom Gemeinderat beschlossenen
Doppelstandort an der Mehrzweckhalle nicht weiter verfolgen, sondern sich um die Ansiedlung eines
Lebensmittelmarktes im Zentrum bemiihen werde. Da der Lebensmittelmarkt im Zentrum nur durch die
Ansiedlung des Doppelstandortes an der Mehrzweckhalle zu erreichen war, habe er diese Losung gemaf den
Beschliissen des Gemeinderates verfolgt. Er stehe voll und ganz hinter dem vorgelegten Gesamtkonzept, kdnne
jedoch dem Vorhaben an der Mehrzweckhalle nun nicht zustimmen, nachdem der Gemeinderat die Ansiedlung im
Zentrum gerade mehrheitlich abgelehnt habe.

Nach der Abstimmung wurde die Sitzung fiir 5 Minuten unterbrochen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich abgelehnt bei 5 Ja-Stimmen der PL (GRe Engelhardt, Kolb, Dr. Klimpel-Schoffler, Waldecker,
Breitenblicher), bei 11 Gegenstimmen der CDU (GRe Wolf, Schleich, Schuster, Helmling, Berger, Dr. Weis), SPD
(GRe Wacker, Dr. Mende, Schneider) und GLP (GRe Hohl und Schiiller) und 3 Enthaltungen der PL (GRe Dr.
Verclas, Layer) und des BGM.

TOPO 4

Beschlussfassung iiber die Haushaltssatzung mit Haushaltsplan fiir das Haushaltsjahr 2012 sowie
des Wirtschaftsplans des Eigenbetriebs Gemeindewasserversorgung fiir das Wirtschaftsjahr 2012;
Beratung und Beschlussfassung iiber Haushaltsantrdge fiir das Jahr 2012

Sachverhalt:

1) Beratung und Beschlussfassung iiber Haushaltsantrdge fiir das Jahr 2012:

Die Haushaltsantrdge wurden in den Sitzungen des Ausschusses fiir Verwaltung, Kultur, Sport und Soziales am
10.10.2011 und am 21.11.2011 erdrtert.

Haushaltsantrdge der Fraktion der Plankstadter Liste:

Antrag 1 der Plankstadter Liste:

Im Haushalt 2012 sollen Mittel fiir eine Unterstellmdglichkeit (Wartehduschen) an der Bushaltstelle Plankstadt-Ost
(Ortsausgang Eppelheimer StraBe/Fahrtrichtung Eppelheim) bereitgestellt werden.

Stellungnahme der Verwaltung:

Aufgrund der stark befahrenen StraB3e sollten Wartehduschen auf beiden Seiten errichtet werden. Es wurde ein
Ansatz von 12.000 € hierfiir eingestellt.

Beschlussvorschlag:
Die Mittel (12.000 €) werden hierfiir bereitgestellt.

Antrag 2 der Plankstadter Liste:

Zur Kostendampfung sollen die geplanten RenovierungsmaBnahmen fiir das gemeindeeigene Wohngebadude
Mozartstrae 32 um ein Jahr zurlickgestellt werden.

Stellungnahme der Verwaltung:

Bei der Finanzposition 1.8810.500000 sind ca. 100 T€ und bei der Finanzposition 2.8810.940000.001 sind ca. 80
Té€ fir diesen Zweck vorgesehen. Eine Verschiebung dieser MaBnahme um ein Jahr ist mit keinen



Kosteneinsparungen verbunden. Im Ausschuss kam man Uberein, die Mittel im Haushalt 2012 zu belassen; jedoch
mit Sperrvermerken (insgesamt tber 180.000 €) zu versehen.

Beschlussvorschlag:
Die Mittel werden nicht um ein Jahr zurtickgestellt, sondern mit Sperrvermerken im Jahr 2012 (insgesamt Uber
180.000 €) versehen.

Haushaltsantrdage der Fraktion der CDU:
Antrag 1 der CDU:

Fortschreibung des Verkehrskonzepts inklusive des Radwegenetzes

Stellungnahme der Verwaltung:

In dem Haushaltsplanentwurf waren hierfiir bereits 20.000 € eingestellt. Fiir die Fortschreibung des
Verkehrskonzepts inklusive Radwegenetzes fiir die ganze Gemeinde sind voraussichtlich Ausgaben von 40.000 €
erforderlich. Der Ansatz wurde entsprechend erhoht.

Beschlussvorschlag:
Die Mittel (insgesamt 40.000 €) werden hierflir bereitgestellt.

Antrag 2 der CDU:

Kauf von 2 ,elektronischen Zeigefingern" zur Geschwindigkeitsmessung am Ortseingang MZH und
Schénauerstr./Schubertstr./Schwetzinger Str.

Stellungnahme der Verwaltung:

Im Jahr 2011 wurde bereits ein Gerat angeschafft. Fiir die Anschaffung eines zweiten Gerats im Jahr 2012 wird
der Ansatz um 2.000 € erhdht.

Beschlussvorschlag:

Die Mittel (2.000 €) fir ein zweites Gerat werden bereitgestellt.

Haushaltsantrdge der Fraktion der SPD:
Antrag 1 der SPD:

Einstellung von Mitteln zur Erstellung eines Gutachtens zum geplanten Nahwarmenetz Plankstadt durch einen
unabhangigen Sachverstandigen

Stellungnahme der Verwaltung:

Der Ansatz im Haushaltsplanentwurf 2012 soll auf 20.000 € erhéht werden, da die Mittel aus 2011 nicht
Uibertragbar sind. Laut Ausschuss soll das Gutachten Auskunft darliber geben, ob ein Anschluss an das
Nahwarmenetz fiir die Birger sinnvoll ist und was eine Beteiligung der Gemeinde bringt. Ferner soll die
Verwaltung priifen, ob diese Kosten Dritten auferlegt werden kénnen.

Beschlussvorschlag:
Die Mittel (insgesamt 20.000 €) werden hierflir bereitgestellt.

Haushaltsantrdge der Fraktion der Griine Liste Plankstadt:
Antrag 1 der Griine Liste Plankstadt:



Der Gemeinderat moge beschlieBen, eine MitarbeiterIn des Biirgerbliros mit der besonderen Aufgabe ,Beratung
in Seniorenfragen" als Anlaufstelle in akuten Notlagen zu betrauen. AuBerdem soll ein Flyer mit Angeboten zur
Alltagsbewaltigung fiir Senioren und im Pflegefall erstellt werden.

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Errichtung eines Flyers analog der Gemeinde Oftersheim ist eine sinnvolle MaBnahme. Die Kosten fiir den
Druck und die Verteilung sind tiberschaubar (je nach Auflage: ca. 1.000 bis 2.000 €). Diese Ausgaben kdnnen aus
dem bestehenden Ansatz flir Geschaftsausgaben des Blirgerbiros geleistet werden. Zusatzliches Personal ist
aufgrund der entstehenden Kosten angesichts der Haushaltslage nicht sinnvoll.

Beschlussvorschlag:

Die Verwaltung soll einen Flyer mit Angeboten zur Alltagsbewaltigung fiir Senioren und im Pflegefall erstellen. Die
Schaffung einer (weiteren) Stelle im Blrgerbiro mit der besonderen Aufgabe ,Beratung in Seniorenfragen™ wird
aus Kostengriinden (laufende Kosten und einmalige Umbaukosten) aufgrund der angespannten Haushaltslage
abgelehnt.

Antrag 2 der Griine Liste Plankstadt:

Bereitstellung eines Car-Sharing Stellplatzes in der Ortsmitte.

Stellungnahme der Verwaltung:

Der Verwaltung liegen keine Anfragen eines Car-Sharing-Unternehmens vor. Wenn eine Firma Interesse hatte,
wiirde sie eine ortslibliche Stellplatzmiete bezahlen.

Beschlussvorschlag:
Der Antrag wird abgelehnt.

Antrag 3 der Griine Liste Plankstadt:

Der Gemeinderat moge die Einrichtung einer kleinen Bibliothek im Vorbereitungszimmer der Fraktionen
beschlieBen.

Stellungnahme der Verwaltung:

Nach der Wahl wurden alle Gemeinderatsmitglieder mit der vom Gemeindetag empfohlenen Grundausstattung
ausgestattet. AuBerdem erhalt jedes Mitglied des Gemeinderats je einen Haushaltsplan, einen Nachtrag (wenn
erforderlich) und einen

Rechenschaftsbericht. Selbst in der Verwaltung sind gewisse Blicher aufgrund der hohen Kosten (Anschaffung
und Aktualisierung) nur einmal vorhanden und werden bei Bedarf von allen Fachbereichen gemeinsam genutzt.
AuBerdem wird viel auf Informationen Uber das Internet zugegriffen.

Beschlussvorschlag:
Der Antrag wird abgelehnt. Lediglich die vom Gemeindetag empfohlene Grundausstattung und die
Haushaltspléne, Jahresrechnungen und Nachtrdge werden bereitgestellt.

Antrag 4 der Griine Liste Plankstadt:

Der Gemeinderat moge beschlieBen, jahrlich mindestens eine Birgerversammlung durchzufiihren, um die
Biirgerinnen und Biirger Uber geplante MaBnahmen zu informieren.

Stellungnahme der Verwaltung:

Dem Grunde nach handelt es sich hierbei nicht um einen Haushaltsantrag. Die vorhandenen Mittel reichen zur
Durchfiihrung einer Biirgerversammlung aus. Der Biirgermeister |adt bei Bedarf zu Blirgerversammlungen,



Informationsveranstaltungen und (Vor-Ort-)Treffen ein. Ferner steht der Blirgermeister ganzjahrig der
Bevolkerung (regelmaBige Sprechzeiten, bei Bedarf Vororttermine mit Blirgern, ...) zur Verfligung. Fiir
Infoveranstaltungen, etc. sollte der Veranstaltungsetat um 1.000 € erhoht werden (Mittel bereits erhéht).

Beschlussvorschlag:
Der Antrag wird abgelehnt.

Antrag 5 der Griine Liste Plankstadt:

Die GLP beantragt 1,5 Mio € fiir den Ankauf des Areals ,Gasthaus Adler" zur Verfligung zu stellen. Die Mittel
sollen durch Umschichtung im Haushalt 2012, durch Verkauf von Gewerbegrundstiicken des ehem. Astra/Zeneca-
Gelandes und Uber die Mittel der Ortskernsanierung aufgebracht werden.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu den von der GLP beantragten 1,5 Mio € flir den Erwerb des ,Gasthaus Adler" wiirde noch ein Vielfaches fiir
eine Bebauung hinzukommen, das der Gemeindehaushalt nicht verkraften kann. Ferner wiirden weitere laufende
Kosten fiir die Unterhaltung und den Betrieb auf die Gemeinde zukommen. Gem. § 77 Absatz 1 der
Gemeindeordnung hat die Gemeinde ihre Haushaltswirtschaft so zu planen und zu fiihren, dass die stetige
Erflllung ihrer Aufgaben gesichert ist. Gem. § 91 Absatz 1 der Gemeindeordnung soll die Gemeinde
Vermogensgegenstande nur erwerben, wenn dies zur Erfiillung ihrer Aufgaben erforderlich ist. Gem. Absatz 2
sind diese ...wirtschaftlich zu verwalten...

Die Gemeinde ist bereits seit Jahren nicht in der Lage ihren Haushalt ohne Sonderertrage (Grundstiickserlése und
Wertabschdpfungen aus Baugebieten) auszugleichen; d. h. ihre Einrichtungen und Infrastruktur (StraBen)
ausreichend zu unterhalten. Deshalb kann die Gemeinde sich keine zusatzlichen Lasten mehr aufburden. Bei der
Bestatigung der GesetzmaBigkeit des Haushaltsplans 2011 hat das Kommunalrechtsamt u. a. folgenden Hinweis
aufgefihrt:,Die zentrale Aufgabe der Gemeinde Plankstadt fiir die ndchsten Jahre wird es sein, den Haushalt
nachhaltig zu konsolidieren. Sie ist gefordert, den Investitionsbedarf genauestens zu priifen. Dem nachhaltigen
Abbau der Schulden muss hohe Prioritat eingeraumt werden, um einer Begrenzung des Gestaltungsspielraums
der zustandigen Organe durch den anwachsenden Schuldendienst entgegenwirken zu kénnen. Zur Verbesserung
der Leistungskraft des Verwaltungshaushalts sollten die Einnahmemaglichkeiten zeitnah und in angemessenem
Umfang ausgeschopft werden. Die konsumtiven und investiven Ausgaben sollten - insbesondere mit Blick auf die
Folgekosten — genauestens Uberpriift werden." AuBerdem ist der Eigentiimer nicht bereit zu verkaufen.

Beschlussvorschlag:
Der Antrag wird abgelehnt.

2) Beschlussfassung iiber die Haushaltssatzung mit Haushaltsplan fiir das Haushaltsjahr 2012
sowie des Wirtschaftsplans des Eigenbetriebs Gemeindewasserversorgung fiir das Wirtschaftsjahr
2012

Der Haushaltsplanentwurf fiir die Jahre 2012 bis 2015 wurde von der Verwaltung am 26.9.2011 eingebracht. Im
vorliegenden Entwurf ergeben sich fiir den gesamten Planungszeitraum rechnerische ,Verbesserungen" von ca.
8,5 Mio. €, also im Durchschnitt tiber 2 Mio. € pro Planungsjahr. Diese setzen sich folgendermaBen zusammen:
- Erhdhung der Kinderbetreuungsférderung ca. 1,8 Mio. €

- Erhéhung der Abwassergebiihren ca. 1,7 Mio. €

- héhere Riicklageentnahme aufgrund eines besseren Ergebnisses 2011 ca. 1,3 Mio. €

- Sonstiges (v. a. durch die Einarbeitung der Orientierungsdaten fiir die Jahre



2013 bis 2015 des Finanzausgleichs und der Einkommensteueranteile (neue
Schlisselzahl zugunsten der Gemeinde ab 2012) ca. 3,7 Mio. €

Trotz dieser Verbesserungen missen im Jahr 2012 laut Plan 3,4 Mio. € aus der Riicklage entnommen und
Grundstiickserlose von 0,1 Mio. € eingestellt werden.

Sollte beispielsweise der Euro als Gemeinschaftswahrung scheitern oder die gemaB Haushaltserlass
einzuplanenden optimistischen Steigerungsraten durch die Konjunkturbelebung nicht oder nicht in vollem
Umfange eintreten, kdnnte bereits die Planung fiir 2012 zu Gberarbeiten sein.

BGM Schmitt sagte, dass sich die Haushaltslage fiir die Gemeinde seit der Einbringung des Haushalts im
September 2011 glicklicherweise verbessert habe, allerdings immer noch nicht im guten Bereich ist, so dass ein
konsequenter Sparkurs weiterhin erfolgen muss.

Bei den Haushaltsantrdgen 1 und 2 der PL sowie den Haushaltsantragen 1 und 2 der CDU wurde den jeweiligen
Beschlussvorschlagen der Verwaltung einstimmig zugestimmt.

GR Dr. Mende (SPD) ging auf den ersten Haushaltsantrag der SPD ein und sagte, dass CO2-Emmissionen
vermindern Ziel der SPD sei. Ein sinnvolles, von den Biirgern akzeptiertes Projekt brauche ein Konzept von
unabhangigen Gutachtern mit einer ergebnisoffenen Priifung. In Relation zum Ausgabenvolumen sei der
Kostenansatz gerechtfertigt. Dem Beschlussvorschlag der Verwaltung wurde einstimmig zugestimmt.

GR Schiiller (GLP) ging auf den ersten Haushaltsantrag der GLP ein und sagte, die Stelle im Biirgerbliro werde
aufgebauscht. Sie ware im Moment noch nicht nétig, aber in der Zukunft schon.

BGM Schmitt fragte, ob nun mit dem Antrag eine zusatzliche Stelle geschaffen werden solle, was von Schilller fiir
die Zukunft zwar bejaht wurde. Man solle es aber im Moment bei der Erstellung eines Flyers belassen. Dem
Beschlussvorschlag der Verwaltung wurde einstimmig zugestimmt.

Bei dem Haushaltsantrag 2 der GLP wurde dem Beschlussvorschlag der Verwaltung einstimmig zugestimmt.
GR Hohl (GLP) zeigte sich beim Haushaltsantrag 3 der GLP liberrascht, dass man so geizig sei. Die Verwaltung
wiirde sich auch alles anschaffen, was sie brauche.

GR Dr. Mende (SPD) sagte, der Vorschlag sei nicht unbegriindet, er habe in letzter Zeit die Zeitschrift ,der
gemeinderat" vermisst. Dem Beschlussvorschlag der Verwaltung wurde einstimmig zugestimmt.

Bei dem Haushaltsantrag 4 der GLP wurde dem Beschlussvorschlag der Verwaltung einstimmig zugestimmt.

GR Hohl (GLP) nahm Bezug auf den Haushaltsantrag 5 der GLP und sagte, was nicht erwiinscht sei scheitere am
Geld. Die Gegenargumente seien wenig beeindruckend. Ob die H6he des Antrages mit 1,5 Mio. Euro so richtig
sei, kdnne er nicht sagen, vielleicht waren 1 Mio. Euro oder auch 850.000 Euro richtiger. Der Abriss des Adlers
werde von der GLP abgelehnt. Man wolle eine Umgestaltung und Erweiterung der baulichen Ressourcen zu einem
Vereins- und Biirgerhaus mit Gastronomiebetrieb. Der Adlersaal solle ein Bilirgersaal werden. Man solle einen
Bauherrn finden, der die Interessen der Gemeinde beriicksichtigt. Die GLP gehe grundsatzlich von
Inanspruchnahme privaten Kapitals aus. Es solle dort dann auch einen kleinen Lebensmittelmarkt geben. Hohl
sagte, dass die GLP die Leute nach Plankstadt bringe, die das realisieren.



GR Dr. Klimpel-Schéffler (PL) empfahl GR Hohl Herrn Hopp als Sponsor zu gewinnen.

Bgm Schmitt stellte klar, dass zusatzlich zu dem Erwerb auch hohe Sanierungskosten anfallen wiirden und die
Vereine ein solches Projekt sicherlich nicht bezahlen kénnten. Wenn man das wolle, dann misse man auch bereit
sein zu bezahlen. Ein solches Projekt verursache sicherlich einen jahrlichen Zuschussbedarf von mindestens
400.000 Euro, was als Gegenfinanzierung eine Erhéhung der Grundsteuer von rd. 140 Prozentpunkten benétige,
also ungefahr 200 Euro pro Jahr fiir ein Einfamilienhaus ausmache.

GR Schuster (CDU) sagte, dass man sich in nachster Zeit mit dem Adler auseinandersetzen miisse. Wenn klar sei,
wo es hingehe, gabe es auch das Instrument des Nachtragshaushaltes.

GR Dr. Mende (SPD) sagte, dass es Unzufriedenheit mit der Planung gabe. Man misse langerfristig sehen, was
man machen wolle. Er sagte, dass es ungliicklich sei, dass die GLP mdgliche Kaufpreise in Zahlen genannt habe.

GR Breitenblicher (PL) sagte, dass man die Vereine schon einmal befragt habe, ob Interesse zur Anmietung
zusatzlicher Raume bestehe. Diesen Datenbestand solle die Verwaltung aktualisieren.

GR Hohl (GLP) sagte, dass man den Antrag zuriickziehe.

GR Dr. Verclas (PL) bedankte sich bei der Kdmmerei fiir die gute Arbeit. Er sagte, dass die Haushaltslage nicht
rosig sei und es der Gemeinde an Geld fehle. Das Postulat des Haushaltsausgleichs werde nicht erfillt. Er gab die
Zustimmung der PL.

GR Schuster (CDU) sagte, man habe in den letzten Monaten sehr intensiv den Haushalt vorbesprochen. Der
letztjdhrige Haushalt sei besser als geplant gewesen. Das Motto miisse lauten so viel wie nétig, aber keine
Extrawdrste. Die Gemeinde miisse den Haushalt nachhaltig konsolidieren und der Abbau der Schulden misse
hdchste Prioritdt haben. Die CDU beantragte Sperrvermerke bei 1. Photovoltaikanlage, 2.
Unternehmensbeteiligung, 3. Erneuerung des Antoniuswegs, 4. Anschaffung Blirgerbus. Man musse in den
nachsten Jahren sehen, flir was man das Geld ausgebe. Sie bedankte sich bei der Kdimmerei.

GR Dr. Mende (SPD) dankte vorab der Kdmmerei fiir die geleistete Arbeit. Man befinde sich in unsicheren Zeiten
globaler und nationaler Finanzen. Es blieben Fragen unbeantwortet, der Vorbericht im HH-Plan sei unter BGM
Schmitt sehr karglich geworden. Die Informationen sollten nachvollziehbar auch fiir Nichtspezialisten sein.

Bgm Schmitt und FBL Kroiher beantworteten alle Fragen von GR Dr. Mende.

GR Dr. Mende sagte, dass sich die Personalausgaben Uber die Jahre erhohen, wobei es Minderausgaben beim
Personal des Bauhofes gabe. Die Vorbemerkungen seien zu wenig, er gab die Ablehnung der SPD.

GR Hohl (GLP) sagte, bevor es keine umfassende Gemeindefinanzreform gabe, miissen Gemeinden ihr Tafelsilber
verauBern. Das von AstraZeneca zurtickerhaltene Gebiet misse verkauft werden. Die Gesamtsituation habe sich
besser gestaltet als erwartet. Es werde 2012 seiner Meinung nach auch besser werden als erwartet. Er kritisierte,
dass die finanziellen Mittel bei der Datenverarbeitung immer stiegen, genau wie die Umlage ans Rechenzentrum.
Er fragte, wie sich der Anstieg der Personalausgaben bei der Haupt- und der Finanzverwaltung erklarten.

BGM Schmitt erklarte, dies liege daran, dass Mitarbeiter in die Altersteilzeit eintreten.
Hohl gab die Ablehnung der GLP zum Haushalt. Er sagte weiter, dass man davon ausgehe, dass der Wasserpreis



stabil bleibe und gab die Enthaltung der GLP zum Wirtschaftsplan.

Es wurden die Antrége der CDU zu den Sperrvermerken einzeln abgestimmt:

Zu 1. Mehrheitlich angenommen mit 15 Ja-Stimmen von PL (GRe Engelhardt, Kolb, Dr. Klimpel-Schoffler,
Waldecker), CDU, SPD und GLP bei 4 Gegenstimmen der GRe Dr. Verclas, Layer, Breitenblicher und BGM.

Zu 2. Mehrheitlich angenommen mit 10 Ja-Stimmen von CDU, SPD und GR Schilller, bei 7 Gegenstimmen der GRe
Engelhardt, Dr. Klimpel-Schoffler, Waldecker, Breitenbticher, Dr. Verclas, Layer und BGM und 2 Enthaltungen der
GRe Kolb und Hohl.

Zu 3. Mehrheitlich angenommen mit 12 Ja-Stimmen von CDU, SPD, GLP und GR Breitenbiicher, bei 3
Gegenstimmen von GRe Dr. Verclas, Layer und BGM und 4 Enthaltungen der GRe Waldecker, Dr. Klimpel-
Schdéffler, Kolb und Engelhardt.

Zu 4. Mehrheitlich angenommen mit 13 Ja-Stimmen von PL und CDU, bei 5 Gegenstimmen von SPD und GLP und
1 Enthaltung vom BGM.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich angenommen mit
14 Ja-Stimmen PL (7), CDU (6), die Stimme des Blirgermeisters
5 Nein-Stimmen SPD (3), GLP(2)

TOPO 6
Bekanntgabe der in der nichtéffentlichen Gemeinderatssitzung am 12.12.2011 gefassten
Beschliisse

TOP NO 1

a) Einstellung einer Verwaltungskraft
b) Einstellung einer Teilzeitkraft

a) Mehrheitlich angenommen.

b) Mehrheitlich angenommen.

TOP NO 2
Streitverkiindung bzgl. Abwasserbeitrdge
Einstimmig abgelehnt.



